
Aan de voorzitter en de leden 

van de vaste commissie voor Justitie van de Tweede Kamer 

Betreft: wetsvoorstel 31065, Invoeringswet titel 7:13 Burgerlijk Wetboek

De Gecombineerde Commissie Vennootschapsrecht van de Nederlandse Orde van Advocaten en de Koninklijke Notariële Beroepsorganisatie (de GCV) heeft kennis genomen van twee amendementen die zijn voorgesteld door Mevrouw Van Vroonhoven-Kok op de tekst van het voorstel tot Aanpassing van de wetgeving aan en invoering van titel 7.13 (vennootschap) van het Burgerlijk Wetboek (Invoeringswet 7.13 Burgerlijk Wetboek), kamerstukken 31065.  
Het eerste amendement (nr. 18) stelt voor de verplichte notariële tussenkomst bij de oprichting en de aanpassing van de OVR te schrappen. Op grond van de structuur van ons rechtspersonenrecht meent de GCV dat dit geen gelukkige gedachte is: de wet bepaalt voor alle in het BW geregelde rechtspersonen met uitzondering van de vereniging dat zij bij notariële akte worden opgericht. Voor verenigingen die niet bij notariële akte zijn opgericht en waarvan de statuten niet alsnog zijn opgenomen in een notariële akte bepaalt de wet dat deze geen registergoederen kunnen verkrijgen. Het is juist mede met het oog op de mogelijkheid (register)goederen op naam van een vennootschap te doen stellen, dat wordt voorgesteld de OVR als rechtspersoon in de wet op te nemen. 
De GCV meent in ieder geval dat, waar het om registergoederen gaat, ook ten aanzien van de OVR de eis gesteld zou moeten worden dat de overeenkomst, althans de minimum voorgeschreven elementen daarvan, in een notariële akte moeten worden opgenomen. De GCV tekent daarbij aan dat ook indien een OVR waarvan de overeenkomst niet in een notariële akte is opgenomen rechtspersoonlijkheid zou krijgen, toch in alle gevallen waarin betrokkenen in het kader van de oprichting of omzetting van een samenwerkingsverband in een OVR (rechten op) onroerende zaken ten name van de OVR willen doen stellen, dit bij notariële akte dient te geschieden. In die gevallen zullen de betrokkenen alleen reeds om die reden een notaris moeten inschakelen.

De GCV meent dat een regeling als voor de vereniging met beperkte rechtspersoonlijkheid opgenomen in art. 2:30 BW niet volstaat voor de OVR gelet op het doel waarop de OVR in de wetgeving wordt opgenomen en de rol die de OVR naar verwachting in het maatschappelijk verkeer zal gaan vervullen.

De GCV roept in dit verband in herinnering dat het eerste ontwerp voor de voorgestelde wettelijke regeling uitging van het vastleggen van de gehele tekst van de OVR in een notariële akte. Later is dit gewijzigd in de vastlegging bij notariële akte van alleen de hoofdpunten die de zekerheid in het rechtsverkeer raken. De GCV meent dat de thans in het wetsvoorstel opgenomen regeling de met het oog op de rechtszekerheid te stellen eisen op een goede en kostenefficiënte wijze combineert met de door partijen bij een OVR gewenste flexibiliteit. 
Het tweede amendement (nr. 19) is mogelijk niet noodzakelijk maar wordt door de GCV toegejuicht in verband met de onzekerheid rondom de daarin geregelde onderwerpen. De GCV denkt dat het wenselijk is indien naast de in het amendement genoemde punten nog twee punten in de wetgeving tot uitdrukking worden gebracht. In de eerste plaats dat de voorgestelde bepalingen niet alleen de periode voor en na het ontstaan of het verdwijnen van rechtspersoonlijkheid bestrijken maar ook de periode tussen het moment dat rechtspersoonlijkheid is verkregen en het tijdstip waarop de inbreng van de betrokken goederen is geëffectueerd respectievelijk de periode tussen het moment waarop rechtspersoonlijkheid wordt verloren en de betrokken vermogensbestanddelen op de rechtshebbende zijn overgegaan. In de tweede plaats dat de bepalingen mede zien op financiële zekerheidsovereenkomsten als bedoeld in art. 7:51 BW.
Den Haag, 16 november 2009 


