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Uw kenmerk



Geachte heer Dittrich,

Betreft: 
Initiatiefwetsvoorstel ‘Spreekrecht voor slachtoffers of nabestaanden’ (kamerstuk 27 632)

Bij brief van 15 maart 2001 verzocht u de Algemene Raad om commentaar bij het initiatiefwetsvoorstel Spreekrecht voor slachtoffers of nabestaanden, dat u bij de Raad van State heeft ingediend. Het initiatiefwetsvoorstel is voorwerp van bespreking geweest in de Adviescommissie Strafrecht van de Algemene Raad en binnen de Algemene Raad zelf. 

De commissie heeft het hierbij gevoegde preadvies uitgebracht. De Algemene Raad kan zich hiermee geheel verenigen. 

De Algemene Raad is van mening dat het een lofwaardig streven is om de positie van het slachtoffer in het strafprocesrecht te willen verbeteren. Met de commissie vraagt de Algemene Raad zich echter af of de gekozen vorm daaraan voldoende bijdraagt. In het voorstel krijgt het slachtoffer immers de rol van een zichzelf uitgenodigde getuige met een beperkt spreekrecht. In de positie van slachtoffer kan hij zich niet laten bijstaan door een advocaat, terwijl het zeer wel in het belang van het slachtoffer kan zijn dat diens raadsman het woord voert. 

Daarbij is de kans niet ondenkbeeldig dat de positie van het slachtoffer onbedoeld zwaarder wordt nu hij in zijn rol van getuige een volledige ondervraging zal moeten ondergaan door de advocaat van de verdachte en het Openbaar Ministerie. Er is immers geen reden om aan 

te nemen dat het verhoor beperkt zal worden tot de gevolgen die de ten laste gelegde feiten voor het slachtoffer of zijn nabestaanden teweeg hebben gebracht. 

Overigens vraagt de Algemene Raad zich af of de in de toelichting genoemde werklast-verzwaring voor en het tijdsbeslag op de procesdeelnemers niet onderschat worden. Zowel het feit dat het wetsvoorstel spreekrecht bij ieder misdrijf mogelijk maakt als de te verwachten debatten en tussenbeslissingen over het wel of niet toelaten van door de verdachte of de verdediging gestelde vragen, maken het waarschijnlijk dat het wetsvoorstel in de praktijk grote gevolgen zal kunnen hebben. 

De Algemene Raad vraagt u aan deze zaken aandacht te besteden.

Hoogachtend,

Marianne van der Kleij

Public Affairs

Bijlage.

1
2

