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Mijnheer de Minister,

Betreft: 
Concept wetsvoorstel tot wijziging van het Wetboek van Strafrecht met het oog op de herziening van vonnissen en arresten op grond van uitspraken van het EHRM

Bij brief van 11 april 2000 verzocht u de Algemene Raad om commentaar bij het conceptwetsvoorstel tot Wijziging van het Wetboek van Strafvordering met het oog op de herziening van vonnissen en arresten op grond van uitspraken van het Europese Hof voor de Rechten van de Mens. 







Het conceptwetsvoorstel is voorwerp van bespreking geweest in de adviescommissie Strafrecht van de Algemene Raad en binnen de Algemene Raad zelf. De commissie heeft het hierbij gevoegde preadvies uitgebracht. De Algemene Raad kan zich hiermee geheel verenigen.

De Raad heeft ernstig bezwaar tegen de mogelijkheid om naast de veroordeelde ook de procureur-generaal bij de Hoge Raad de mogelijkheid te bieden een herzieningsverzoek in te dienen in het geval de beslissing van het EHRM geen vragen oproept die doorwerken in het Nederlands strafrecht. Dit is in strijd met ons strafrechtelijk systeem. De Raad verwijst u in dit verband ook naar het betoog in het Nederlands Juristenblad van 16 juli 1999 (blz. 1259) van T. Barkhuysen en M. van Emmerik, luidende: “Het gaat tegen het doel en de strekking van het EVRM – het bieden van een effectieve mensenrechtenbescherming – in om een in Straatsburg gelijkgestelde klager tegen zijn zin een nieuwe strafrechtelijke procedure te laten 

ondergaan. Hem moet de vrijheid worden gelaten genoegen te nemen met de Straatsburgse vaststelling van een schending van het EVRM. De herzieningsregeling zou anders 

verworden tot een instrument waarmee de staat gemaakte fouten kan herstellen in plaats van een middel dat rechtsbescherming biedt.”

Voor zover in het slot van de eerste alinea pagina 3 van de MvT de suggestie wordt gewekt dat een meerderheid van de Nederlandse Juristenvereniging vóór het onderhavige wetsvoorstel is, is dit ten onrechte. De Vereniging heeft slechts de vraag: 

Dient de wetgever een regeling tot stand te brengen teneinde heropening van een rechtszaak mogelijk te maken indien het EHRM tot het oordeel is gekomen dat de desbetreffende uitspraak een schending van het EHRM behelst of in strijd met het EVRM tot stand is gekomen? 

in overgrote meerderheid bevestigend beantwoord. Ik verwijs u naar vraagpunt 6a op de pagina´s 110-111 van de Handelingen NJV 1999-II. Over de mogelijkheid tot heropening van een rechtszaak op initiatief van het OM, heeft de Nederlandse Juristenvereniging geen uitspraak gedaan.

Voor het overige verwijs ik u graag naar bijgevoegd preadvies.

Hoogachtend,

Barbara van Dorp

Public Affairs

Bijlage.
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